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riske Bidrag — Torp's Dekanatstale »I Anledning af Højesterets 250-aarige Bestaaen«[1], N. F. Schlegel's »Bemærkninger om nogle civilprocessuelle Forhold paa Christian V's Danske Lovs Tid og i Begyndelsen af forrige Aarhundrede«,[2] Nellemann's Oplysninger om de forud for Emanationen af Plakat
16de September 1778 og Forordningen af 13. Januar 1792 gaaende Forhandlinger[3] — beskæftigede Forfatterne i Aargangene før Redaktionsskiftet i 1906 sig hovedsageligt med Spørgsmaal vedrørende Civilprocessens Dogmatik. A. Hindenburg, O. J. Levison og Nellemann drøftede saaledes forskellige
specielle Stævnevarsel-Problemer[4], Levison Gæsteretsspørgsmaal[5] og Forholdet, naar en Part nægter at kunne erindre Faktum[6], H. Grønlund o. a. Afsnit af Vidnelæren[7]. M. Sander fortolkede Mellemrigsloven af 19de Februar 1861[8],
C. A. Tvermoes Plakat af 19de Juni 1822 om Antallet af Auktioner ved tvungent Salg af fast Ejendom[9]. En i sin Tid opsigtsvækkende Forbudssag i Anledning af en stedfunden Expropriation af en Del af Vestre Kirkegaard gav C. Ussing Anledning til Artiklen »Politi eller Foged«,
hvori han sluttede sig til den gængse Opfattelse, efter hvilken Expropriantens Retsmiddel mod Expropriatens Vægring er en umiddelbar Fogedforretning[10]. Et vægtigt Bidrag til Skifte- og Arveretten ydede Deuntzer ved Publikationen af en Universitetsforelæsning »Om offentlig og privat Skifte og om Arvingers Forhold til Arveladerens Kreditorer«[11]. Et praktisk Retstilfælde fremkaldte Udtalelser af J. Damkier, E. Warburg og V. Byrdal om »Lidt uskiftet Bo«[12]. Om Akkordbudene i Forslaget til Konkursloven af 25de Marts 1872 diskuterede A. L. Salomonsen og J. Nellemann[13]. S. Nellemann behandlede foruden Akkordreglerne ogsaa Konkurslovens Af- 


	↑ U. f. R. 1911 B S. 49.

	↑ U. f. R. 1872 S. 433.

	↑ U. f. R. 1867 S. 753, U. f. R. 1870 S. 1107.

	↑ U. f. R. 1869 S. 513, S. 881, S. 1025 og 1041, U. f. R. 1870 S. 55.

	↑ U. f. R. 1873 S. 625.

	↑ U. f. R. 1873 S. 721

	↑ U. f. R. 1896 S. 1129, 1897 S. 25, 69 og 115.

	↑ U. f. R. 1885 S. 33.

	↑ U. f. R. 1889 S. 305. Om Afsnit IV i Auktionsloven se Axel Borgen i U. f. R. 1903 A S. 67.

	↑ U. f. R. 1895 S. 1278.

	↑ U. f. R. 1875 S. 305.

	↑ U. f. R. 1915 B S. 169, 188, 209, 213, 299.

	↑ U. f. R. 1872 S. 1, 324, 465.
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